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Άρειος Πάγος 293/1973, 

Πηγή: Ποιν. Χρ. Τόµ. ΚΓ' 1973 σελ. 519 

Περίληψη: "Έννοια και κριτήρια αµελείας. - Ορθώς και ητιολογηµένως κατεδικάσθη επιβλέπων 
µηχανικός, όστις κατά την εκσκαφήν υπογείου δεν έλαβε τα κατάλληλα µέτρα ασφαλείας, 
εφονεύθη δε εργάτης εκ της καταπτώσεως χωµάτων". 

Απόφαση ∆ικαστηρίου 

Προεδρεύων ο αντιπρόεδρος: Κ. ΠΑΥΛΙ∆ΗΣ  

Εισηγητής ο αρεοπαγίτης: Κ. ΜΑΡΜΑΡΑΣ  

∆ικηγόρος Α. Καρύδης  

Επειδή κατά την διάταξιν του άρθρου 28 Π.Κ. "εξ αµελείας πράττει όστις ένεκεν ελλείψεως της 
προσοχής, ην ώφειλεν εκ των περιστάσεων και ηδύνατο να καταβάλη, είτε δεν προείδε το εκ της 
πράξεώς του παραχθέν αξιόποινον αποτέλεσµα, είτε προείδε µεν τούτο ως δυνατόν, επίστευσεν 
όµως ότι δεν θα επήρχετο. Ούτω προς εξακρίβωσιν της εξ αµελείας ευθύνης ληπτέα υπ' όψιν αφ' 
ενός µεν και κυρίως πάσαι αι αντικειµενικαί περιστάσεις, υφ' ας ετελέσθη η πράξις, ίνα εκ τούτων 
κριθή εάν κατεβλήθη υπό του δράστου η επιβεβληµένη εις πάντα συνετόν άνθρωπον προσοχή, 
βάσει των νοµικών κανόνων, της κοινής πείρας και της λογικής, προς δε και αι προσωπικαί του 
δράστου περιστάσεις και ικανότητες, ίνα εκ τούτων κριθή και εάν ηδύνατο να προΐδη και 
αποφύγη το επελθόν αποτέλεσµα, προς θεµελίωσιν του µεταξύ του αξιοποίνου αποτελέσµατος και 
της βουλήσεως του δράστου εµµέσου αιτιώδους συνδέσµου. Καθ' α εκ της προσβαλλοµένης 
αποφάσεως του Τριµελούς Εφετείου Αθηνών προκύπτει, ο αναιρεσείων εκηρύχθη ένοχος επί τω 
ότι ένεκεν ελλείψεως της προσοχής, ην ώφειλεν εκ των περιστάσεων και ηδύνατο να καταβάλη, 
επέφερε τον θάνατον του εργάτου Σ.Λ., χωρίς να προΐδη το εκ της πράξεώς του επελθόν 
αποτέλεσµα ειδικώτερον το εκδόν την προσβαλλοµένην απόφασιν Εφετείον εδέξατο ότι ο 
αναιρεσείων, ων µηχανικός και επιβλέπων ανεγειρόµενον όροφον Ξενοδοχείου, κατά την γενικήν 
εκσκαφήν υπογείου χώρου και επέκτασιν του κτιρίου, καίτοι η πορεία της εκσκαφής ήτο ύψους 7 
µέτρων και το έδαφος σαθρόν και ουχί σκληρόν, καθ' ότι ήτο γαιοηµιβραχώδες µε σποραδικάς 
βραχώδεις εµφανίσεις, ως αντελήφθη, άλλως ηδύνατο να αντιληφθή από της ενάρξεως των 
εργασιών, ότι υπήρχε κίνδυνος καταρρεύσεως χωµάτων εκ του µετώπου της εκσκαφής, χωρίς να 
λάβη τα προς ασφάλειαν και αποτροπήν κινδύνου ζωής των εις τον πόδα της εκσκαφής 
εργαζοµένων, ενδεικνυόµενα εκ του νόµου της κοινής πείρας, των συνθηκών των εκάστοτε 
εµφανιζοµένων και υπό των τεχνικών κανόνων επιβαλλόµενα µέτρα ασφαλείας και δη την 
στερέωσιν του µετώπου της κατακορύφου εκσκαφής δι' αντερεισµάτων ικανών ν' αντιµετωπίσωσι 
τυχαίαν πτώσιν και κατάρρευσιν όγκου χωµάτων, ανέθεσεν και επέτρεψεν, υπό την άνω ιδιότητά 
του, εργασίαν εκσκαφής εις τον προρρηθέντα εργάτην, εις µέρος ένθα υπήρχε τοιούτος κίνδυνος, 
µε αποτέλεσµα να καταρρεύση το µέτωπον της εκσκαφής και να καταπλακωθή ούτος εκ των 
καταπεσόντων χωµάτων και να υποστή τας αυτόθι περιγραφοµένας κακώσεις, εξ ων επήλθεν ο 
θάνατος αυτού.. ωσαύτως εδέξατο ότι παρεβίασεν τους κοινώς ανεγνωρισµένους τεχνικούς 
κανόνας, παραλείψας να στερεώση το µέτωπον της ως άνω εσκαφής κατά τα προεκτεθέντα, και 
ότι δεν επέβλεψε ίνα µη εκ της τυχαίας πτώσεως και υποχωρήσεως του µετώπου προξενηθούν 
ατυχήµατα εις τους εργαζοµένους. Τα ανωτέρω εδέχθη η προσβαλλοµένη απόφασις, αφ' ου 
διέλαβεν ειδικήν και εµπεριστατωµένην αιτιολογίαν και δη έκθεσιν των εκ της αποδεικτικής 
διαδικασίας προκυψάντων πραγµατικών περιστατικών, των αποδεικτικών στοιχείων, εξ ων 
συνήχθησαν ταύτα, ως και των νοµικών λόγων, δι' ους υπήχθησαν ταύτα εις τας εφαρµοσθείσας 
ουσιαστικάς ποινικάς διατάξεις, των άρθρων 26, 28, 83, 84 § 2 δ. 286 και 302 Π.Κ. και 1, 26 § 
2, 36, 38 και 40 του από 17-2/19-4/1956 εν συνδυασµώ προς το άρθρον 3 του νοµ. Γ=)Λ∆ 
11911 (Β.∆. 25/8-5/9/20 "περί κωδικοποιήσεως των περί υγιεινής και ασφαλείας των εργατών 
διατάξεων), ων τα τε εξ αντικειµένου και εξ υποκειµένου συστατικά στοιχεία συντρέχουν εν 
προκειµένω, ορθώς δε ηρµήνευσε και εφήρµοσε ταύτας, άνευ ασαφειών και αντιφάσεων, όθεν ο 
λόγος του κυρίου δικογράφου περί εσφαλµένης ερµηνείας και εφαρµογής των ως άνω διατάξεων, 
ως και ο τοιούτος του δικογράφου των προσθέτων περί ελλείψεως αιτιολογίας, είναι απορριπτέοι, 
ως µη βάσιµοι, καθ' όσον δε διά του ως άνω, εν τω αναιρετηρίω, λόγου αποδίδεται τη 
προσβαλλοµένη αποφάσει εσφαλµένη εκτίµησις των ανελέγκτως δεκτών γενοµένων πραγµατικών 
περιστατικών, ως προς την εις τους µετά του αναιρεσείοντος συγκατηγορηθέντας ανάθεσιν 
εργασιών της οικοδοµής είναι απορριπτέος ούτος, ως απαράδεκτος. 

 


