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Συνταγµατικώς θεµιτή η διάταξις του αρθρ. 33 παρ.4 του ν. 702/77 δια της 

οποίας παρέχεται εις τους Ο.Κ.Α. η δυνατότης προσφυγής κατά πράξεων των 

οργάνων αυτών. Επί ατυχήµατος, του οποίου αι συνέπειαι εξεδηλώθησαν 

βαθµιαίως, αι προθεσµίαι αναγγελίας αυτού άρχονται από του χρόνου από 

του οποίου επήλθε πράγµατι η αναπηρία. 
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 Επειδή δια την υπ' αριθ. 1924/1982 αποφάσεως της Ολοµελείας 

εγένετο δεκτόν ότι δεν αντίκειται εις το Σύνταγµα η διάταξις του άρθρου 33 

παρ.4 του ν. 702/1977 (κατά την δια του άρθρου 9 του ν. 733/1977 γενοµένην 

αρίθµησιν των παραγράφων τούτων) παρέχουσα εις τους ασφαλιστικούς 

οργανισµούς την δυνατότητα προσβολής δια προσφυγής των πράξεων των 

οργάνων αυτών, ως ειδικώτερον εις την διάταξιν ταύτην ορίζεται, και συνεπώς 

η υπό του αναιρεσιβλήτου Ιδρύµατος Κοινωνικών Ασφαλίσεων άσκησις της 

προσφυγής επί της οποίας εξεδόθη η ήδη αναιρεσιβαλλοµένη απόφασις ήτο 

συνταγµατικώς θεµιτή. 

 Επειδή κατά το άρθρον 21 του δια τη υπ'αριθµόν 57440 από 13ης 

Ιανουαρίου / 7ης Φεβρουαρίου 1938 αποφάσεως του Υπουργού Εργασίας 

εγκριθέντος κανονισµού "περί ασφαλιστικής αρµοδιότητος και διαδικασίας 

απονοµής των παροχών του Ιδρύµατος Κοινωνικών Ασφαλίσεων" (ως 

ετροποποιήθη), ο εργοδότης ή ο αντιπρόσωπος αυτού, ο ησφαλισµένος και, 

εν αδυναµία τούτου, οι εξ αυτού έλκοντες δικαίωµα, ο τας πρώτας βοηθείας 

παρασχών ιατρός, πας υπάλληλος του Ιδρύµατος, λαβών ως εκ της 

υπηρεσίας του γνώσιν, υποχρεούνται να αναγγείλουν εις το Υπ/µα του 

Ιδρύµατος παν ατύχηµα κατά την εκτέλεσιν της εργασίας ή εξ αφορµής αυτής, 

επισυµβάν εις πρόσωπον υπαχθέν εις την ασφάλισιν. Περαιτέρω ορίζεται ότι 

η αναγγελία δέον να γίνει εντός πέντε ηµερών από του ατυχήµατος, η δε 

οικεία Τ∆Ε δύναται να δεχθή και εκπροθέσµους δηλώσεις, οσάκις πείθεται ότι 



λόγοι εντελώς ανεξάρτητοι της θελήσεως των δηλούντων παρηµπόδισαν την 

έγκαιρον δήλωσιν, εκ του λόγου όµως τούτου η προθεσµία δεν παρατείνεται 

πέραν του εξηκονθηµέρου από του ατυχήµατος εκτός εάν συνεπεία του 

ατυχήµατος επήλθε θάνατος, οπότε η προθεσµία της αναγγελίας παρατείνεται 

µέχρι δύο ετών ή πρόκειται περί ατυχηµάτων ων συνεπεία ήτο η απόλυτος 

αναπηρία του ησφαλισµένου, οπότε η προθεσµία  παρατείνεται µέχρι ενός 

έτους από του ατυχήµατος. 

 Επειδή, κατά την έννοιαν των ως άνω διατάξεων, θέσιν αναγγελίας του 

ατυχήµατος επέχει και η δήλωσις του παθόντος προς τον αρµόδιον ιατρόν του 

Ιδρύµατος, ως επίσης και προς ιατρόν νοσοκοµείου ή κλινικής 

συµβεβληµένων µετά του ΙΚΑ, δια την τοιαύτην δε δήλωσιν του ατυχήµατος 

απαιτείται όπως περιγράφηται τούτο κατά τα συνιστώντα αυτό εξωτερικά 

στοιχεία, µη αρκούσης της απλής µνείας των συµπτωµάτων της παθήσεως. 

Εξ ετέρου, εφ' όσον δια την ύπαρξιν εργατικού ατυχήµατος δεν απαιτείται 

όπως αι συνέπειαι τούτου εκδηλωθούν αµέσως αλλά είναι δυνατόν να 

επέλθουν και βραδύτερον δια βαθµιαίας εξελίξεως, αι κατά τα ανωτέρω 

προθεσµίαι αναγγελίας του ατυχήµατος δεν άρχονται εις τας περιπτώσεις 

ταύτης αφ' ης επήλθε το γεγονός το οποίον απετέλεσε την αιτίαν της 

εκδηλωθείσης αργότερον αναπηρίας αλλά από του οποίου επήλθε πράγµατι η 

αναπηρία. 

 Επειδή δια της προσβαλλοµένης απόφασεως εγένετο δεκτόν ότι η 

αιτούσα υπέβαλε τη 18η Σεπτεµβρίου 1978 δήλωσιν  περί εργατικού αυτής 

ατυχήµατος επελθόντος τη 23η Φεβρουαρίου 1978, απορριφθείσαν δια της 

υπ'αριθµόν 2426 από 24ης Μαίου 1979 αποφάσεως του ∆/ντού του Υπ/τος 

Κορωπίου Αττικής αφ΄ενός µεν διότι η σωµατική βλάβη δια την οποίαν 

παρεπονείτο η αιτούσα δεν ωφείλετο εις βίαιον και αιφνίδιον γεγονός, αφ' 

ετέρου δε λόγω του εκπροθέσµου της υποβολής της δηλώσεως ταύτης, η δ' 

εκδούσα την δια της προσφυγής του αναιρεσιβλήτου Ιδρύµατος 

προσβληθείσαν απόφασιν Τ∆Ε του Υπ/τος τούτου, επιληφθείσα ενστάσεως 

της ήδη αιτούσης, εδέχθη αντιθέτως, ότι αύτη υπέστη εργατικόν ατύχηµα και 

ότι η δήλωσις περί του εργατικού τούτου ατυχήµατος υπεβλήθη υπό ταύτης τη 

15η Μαρτίου 1978, κατά την δευτέραν επίσκεψιν αυτής εις τον ιατρόν του 

Ιδρύµατος, ενώ κατά την πρώτην επίσκεψιν της 24ης Φεβρουαρίου 1978, ήτοι 

την εποµένην του ατυχήµατος ο ιατρός διεπίστωσε µόνον ότι αύτη έπασχεν εξ 



αρθραλγίας του αριστερού αγκώνος, το δ' εκπρόθεσµον της δηλώσεως 

ταύτης είναι συγχωρητόν. Πλην δια της προσβαλλοµένης αποφάσεως, το 

εκδόν ταύτην διοικητικόν πρωτοδικείον εδέχθη µεν ότι η ήδη αιτούσα υπέστη 

εργατικόν ατύχηµα και ότι η εκ τούτου πάθησις εξεδηλώθη ουχί αµέσως µετά 

την επέλευσιν του βιαίου συµβάντος αλλά βαθµιαίως και διεπιστώθη τη 15η 

Μαρτίου 1978 κατά την δευτέραν επίσκεψιν ταύτης εις τον ιατρόν του 

Ιδρύµατος, ως εκ τούτου δ' απέρριψε τους περί του αντιθέτου ισχυρισµούς 

του προσφεύγοντος ΙΚΑ, έκρινεν όµως περαιτέρω ότι εξ ουδενός στοιχείου 

του φακέλλου προέκυπτεν ότι η νυν αιτούσα, κατά την επίσκεψιν αυτής εις τον 

ιατρόν του Ιδρύµατος της 15ης Μαρτίου 1978, ανέφερεν εις αυτόν τα 

πραγµατικά περιστατικά τα συνιστώντα το βίαιον συµβάν εκ του οποίου 

προήλθεν η διαπιστωθείσα πάθησις αυτής, ώστε η επίσκεψις ταύτης εις τον 

ιατρόν να επέχη θέσιν δηλώσεως εργατικού ατυχήµατος, ουδ' επεκαλέσθη 

αύτη ότι η κατά την 18ην Σεπτεµβρίου 1978 εκπρόθεσµος αναγγελία, του 

ατυχήµατος ωφείλετο εις γεγονός ανωτέρας βίας, ώστε να συγχωρεθή το 

εκπρόθεσµον, ηκύρωσε δε κατόπιν τούτων την ενώπιον αυτού 

προσβληθείσαν απόφασιν της Τ∆Ε. 

 Επειδή, ως προκύπτει εκ της ανωτέρω αιτιολογίας της 

προσβαλλοµένης αποφάσεως, η πάθησις της αιτούσης είχε χαρακτήρα 

εξελεκτικόν, το εκδόν όµως ταύτην διοικητικόν πρωτοδικείον δεν εξήτασε 

πότε, εν όψει της επιδεινουµένης καταστάσεως της υγείας της αιτούσης, 

κατέστη αύτη ασφαλιστικώς ανάπηρος, δεδοµένου όµως ότι από του χρονικού 

τούτου σηµείου θέλει κριθή το εµπρόθεσµον  η µη της υπό της αιτούσης 

υποβληθείσης δηλώσεως περί του επισυµβάντος εις αυτήν ατυχήµατος, η 

προσβαλλοµένη απόφασις καθίσταται αναιρετέα κατά τον βάσιµον σχετικόν 

λόγον αναιρέσεως, περιττής κατόπιν τούτου αποβαινούσης της εξετάσεως 

των λοιπών, η δ' υπόθεσις είναι παραπεµπτέα εις το εκδόν ταύτην διοικητικόν 

πρωτοδικείον ως χρήζουσα διευκρινίσεως κατά το πραγµατικό αν και, κατά 

την γνώµην ενός µέλους του Τµήµατος, ο ως άνω λόγος αναιρέσεως είναι 

απορριπτέος διότι η αιτούσα υπεχρεούτο να δηλώση τα συνιστώντα το 

εργατικόν ατύχηµα περιστατικά κατά την πρώτην επίσκεψιν αυτής εις τον 

ιατρόν του ΙΚΑ. 

 


