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Το εργατικό ατύχηµα πρέπει να αναγγέλλεται στο ΙΚΑ εντός αποκλειστικής 

προθεσµίας 5 ηµερών εκτός αν λόγοι ανεξάρτητοι θελήσεως παρηµπόδισαν 

την έγκαιρον αναγγελίαν, οπότε είναι δεκτή εντός 60 ηµερών ή επί απολύτου 

αναπηρίας ενός έτους ή θανάτου 2 ετών. Εάν οι δυσµενείς συνέπειες επήλθαν 

βραδύτερον η προθεσµία άρχεται αφότου αύται καταστούν εµφανείς. Αι 

Υγειον. Επιτροπαί είναι αποκλειστικώς αρµόδιαι να γνωµατεύσουν επί του 

θέµατος εµφανίσεως ή επιδεινώσεως της παθήσεως ως κλπ ιατρικής φύσεως 

θεµάτων, οφείλουσαι, εν εξαντλήσει των άλλων µέσων, να πιθανολογούν. Η 

κρίσις των είναι δεσµευτική για τα ασφαλ. όργανα. 
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 Επειδή ο Α.Ν. 1846/1951 "Περί Κοινωνικών Ασφαλίσεων" (φ. 179 Α') 

εις µεν το άρθρον 8 παρ.2 ορίζει ότι "ατύχηµα" είναι "το εν τη εργασία ή εξ 

αφορµής ταύτης βίαιον συµβάν και η επαγγελµατική νόσος" εις δε το άρθρον 

34 παρ.1 ορίζει ότι "δια την χορήγησιν των παροχών ασφαλίσεως δεν 

απαιτείται η συµπλήρωσις των καθοριζοµένων εν άρθροις 28, 31 32 και 35 

ηµερών εργασίας, εάν το γεγονός το θεµελιούν το εις παροχάς δικαίωµα 

οφείλεται εις βίαιον συµβάν, επελθόν κατά την εκτέλεσιν της εργασίας ή εξ 

αφορµής αυτής ή εις επαγγελµατικήν ασθένειαν. Εάν το γεγονός το θεµελιούν 

το εις παροχάς δικαίωµα οφείλεται εις βίαιον συµβάν µη επελθόν όµως εν τη 

εκτελέσει ή εξ αφορµής της εργασίας δια την χορήγησιν των ανωτέρω 

παροχών αρκεί η συµπλήρωσις του ηµίσεος αριθµού ηµερών εργασίας των 

υπό των ανωτέρω άρθρων οριζοµένων" και περαιτέρω ότι "∆ια κανονισµού 

ορισθήσεται ο τρόπος, ο χρόνος και η διαδικασία βεβαιώσεως των 

ατυχηµάτων και επί επαγγελµατικών ασθενειών το είδος αυτών". Εξ άλλου ο 

Καν. Ασφαλ. Αρµοδ. και ∆ιαδ. Απονοµής Παροχών Ι.Κ.Α. (Α.Υ.Ε. 

37440/13.1.1938, φ. 33 Β'), ο οποίος εξακολουθεί να ισχύει, ως 

µεταγενεστέρως ετροποποιήθη, συµφώνως προς το άρθρο 60 παρ.1 εδαφ. β' 



του αυτού ως άνω αναγκ. νόµου , εφ' όσον δεν εξεδόθη εισέτι ο υπό του 

προπαρατεθέντος άρθρο 34 παρ.1 αυτού προβλεπόµενος Κανονισµός, ορίζει 

εις το άρθρον 21, ως τούτο ίσχυε κατά τον κρίσιµον εν προκειµένω χρόνον, 

ότι "η αναγγελία του ατυχήµατος δέον να γίνηται εντός 5 ηµερών από του 

ατυχήµατος… ∆ια τους εν άλλω τόπω διαµένοντας δικαιούχους του παθόντος 

η κατά το προηγούµενον εδάφιον προθεσµίαι αναγγελίας άρχεται από της 

γνώσεως του επισυµβάντος ατυχήµατος, ήτις οπωσδήποτε τεκµαίρεται 

επελθούσα την 16ην ηµέραν του ατυχήµατος…" (παρ.2, ως ετροποποιήθη δια 

της Α.Υ.Ε. 43127/28.1.1951, φ. 47/8/1961) και ότι "Η Τ∆Ε δύναται να δεχθεί 

δηλώσεις γενοµένας εκπροθέσµως, οσάκις πείθεται ότι λόγοι εντελώς 

ανεξάρτητοι της θελήσεως των δηλούντων παρηµπόδισαν την έγκαιρον 

δήλωσιν, εκ του λόγου όµως τούτου δεν παρατείνεται η προθεσµία πέραν του 

εξηκονθηµέρου από του ατυχήµατος, εκτός αν πρόκειται περί ατυχηµάτων ων 

συνέπεια ήτο ο θάνατος, οπότε η προθεσµία προς αναγγελίαν… δύναται να 

παρατείνεται µέχρι δύο ετών… Ωσαύτως εάν πρόκειται περί ατυχηµάτων ων 

συνεπεία ήτο απόλυτος αναπηρία του ησφαλισµένου, η προθεσµία προς 

αναγγελίαν… δύναται να πρατείνεται µέχρι ενός έτους από του ατυχήµατος 

(παρ.4, ως συνεπληρώθη δια των ΑΥΕ 9619/21.2.1941 φ. 50/8/15.3.1941 και 

ΑΥΕ 22955/20.9.1944 φ. 135/8/5.10.1944), εις το άρθρον 14 παρ.4 ότι "όπου 

απαιτείται ως προϋπόθεσις αναπηρία, αύτη διαπιστούται δι' αποφάσεως της 

υγειονοµικής επιτροπής, τη αιτήσει της αρµοδίας υπηρεσίας του ιδρύµατος", 

εις το άρθρον 29 ότι "αι υγειονοµικαί επιτροπαί έχουν ως έργον την από 

ιατρικής απόψεως διαπίστωσιν της φύσεως, των αιτίων, της εκτάσεως και της 

διαρκείας της σωµατικής ή της πνευµατικής παθήσεως ή βλάβης ή 

εξασθενήσεως του αιτούντος, είτε πρωτοτύπως είτε παραγώγως σύνταξιν 

αναπηρίας ή επίδοµα ασθενείας…", εις το άρθρον 36 παρ.4 ότι "Μετά την 

έκδοσιν της τελικής αποφάσεως διαβιβάζεται εκ νέου ο φάκελος, µερίµνη του 

οικείου υπ/τος εις το αρµόδιον ασφαλιστικόν όργανον προς ενέργειαν των 

δεόντων επί τη βάσει της αποφάσεως της ∆/θµίου Υγειον. Επιτροπής", εις δε 

το άρθρον 37 ότι "αι γνωµατεύσεις των υγειονοµικών επιτροπών είναι 

έγγραφοι και ειδικώς ητιολογηµέναι". 

 Επειδή εκ των ανωτέρω παρατεθεισών διατάξεων του 

Καν.Ασφαλ.Αρµοδ. και ∆ιαδ. Απονοµής Παροχών του ΙΚΑ συνάγεται ότι το 

εργατικόν ατύχηµα πρέπει να αναγγέλεται εντός αποκλειστικής προθεσµίας 



πέντε (5) ηµερών εις το Ίδρυµα, το οποίον δια των αρµοδίων οργάνων του 

δύναται εν τούτοις να δεχθεί και εκπροθέσµως δηλώσεις όταν λόγοι 

ανεξάρτητοι της θελήσεως του δηλούντος παρηµπόδισαν την έγκαιρον 

αναγγελίαν. Εκ του λόγου όµως τούτου η προθεσµία δεν παρατείνεται πέραν 

του 60ηµέρου από του ατυχήµατος, εκτός εάν πρόκειται περί ατυχήµατος, το 

οποίον προεκάλεσεν απόλυτον αναπηρίαν ή θάνατον του ησφαλισµένου, 

οπότε η προθεσµία αναγγελίας αυτού δύναται να παρατείνεται µέχρις ενός 

έτους από του ατυχήµατος εις την  πρώτην περίπτωσιν, µέχρι δε δύο ετών εις 

την δευτέραν. Εξ άλλου, συγχωρείται η κατά παρέκκλισιν από των ως άνω 

προθεσµιών δήλωσις εργατικού ατυχήµατος, εάν αι εκ τούτου δυσµενείς 

συνέπειαι επί της υγείας του ησφαλισµένου εµφανισθούν βραδύτερον και δη 

µετά την πάροδον των προθεσµιών τούτων, της προθεσµίας αναγγελίας του 

ατυχήµατος εις την περίπτωσιν ταύτην αρχοµένης αφ' ης καταστούν εµφανείς 

αι εκ τούτου δυσµενείς επί της υγείας του ησφαλισµένου συνέπειαι. Οσάκις δε 

ο ησφαλισµένος επικαλείται πάθησιν ή βλάβην οφειλοµένην εις βίαιον συµβάν 

εκδηλωθείσαν ή επιδεινωθείσαν βραδύτερον και δη µετά την πάροδον των 

προς αναγγελίαν τούτου τασσοµένων προθεσµιών, αι οικείαι υγειονοµικαί 

επιτροπαί είναι αποκλειστικώς αρµόδιαι να γνωµατεύσουν επί του θέµατος 

του χρόνου εµφανίσεως ή επιδεινώσεως της παθήσεως, ως και επί των 

λοιπών ιατρικής φύσεως θεµάτων, υποχρεούµεναι να δώσουν απηλλαγµένην 

αµφιβολιών και σαφή απάντησιν επί του θέµατος τούτου. Της υποχρεώσεως 

ταύτης δεν απαλλάσσονται αι υγειονοµικαί επιτροπαί ούτε εν περιπτώσει 

ελλείψεως σχετικών στοιχείων, διότι και εις την περίπτωσιν ταύτην οφείλουν 

µετά την εξάντλησιν αναζητήσεως τοιούτων στοιχείων να πιθανολογήσουν τον 

χρόνον εκδηλώσεως των δυσµενών συνεπειών του ατυχήµατος επί τη βάσει 

των διδαγµάτων της ιατρικής επιστήµης και τέχνης (πρβλ. ΣΕ 4342/1988). 

Τέλος, η κρίσις των υγειονοµικών επιτροπών επί των ανηκόντων εις την 

αποκλειστικήν αρµοδιότητα αυτών ιατρικών θεµάτων, αιτιολογουµένη 

προσηκόντως, είναι δεσµευτική δια τα ασφαλιστικά όργανα του Ιδρύµατος και 

τα κατόπιν προσφυγής επιλαµβανόµενα διοικητικά δικαστήρια, τα οποία, µη 

δυνάµενα να υπεισέλθουν εις κρίσιν περί των ιατρικής φύσεως θεµάτων, ή 

στηρίζουν την κρίσιν των επί της γνωµατεύσεως των υγειονοµικών επιτροπών 

ή εφ' όσον εκτιµούν ότι η γνωµάτευσις είναι αναιτιολόγητος, παραπέµπουν το 

θέµα εις την υγειονοµικήν επιτροπήν προς διευκρίνισιν και πλήρη 



αιτιολόγησιν. Όθεν, ο λόγος αναιρέσεως, δια το οποίου προβάλλεται ότι η 

δήλωσις του ατυχήµατος του αναιρεσιβλήτου ήτο απορριπτέα ως 

εκπρόθεσµος, διότι και εις την περίπτωσιν µεταγενεστέρας εκδηλώσεως ή 

επιδεινώσεως της εκ του ατυχήµατος παθήσεως βλάβης του ησφαλισµένου η 

προθεσµία αναγγελίας αυτού άρχεται αφ' ης το ατύχηµα έλαβε χώραν, είναι 

απορριπτέος ως αβάσιµος. 

 Επειδή, εν προκειµένω, εις την προσβαλλοµένην απόφασιν εκτίθενται 

τα ακόλουθα: Την 26.8.1982 ηµέραν Πέµπτην και ώραν 14.00 ο 

αναιρεσίβλητος, ο οποίος ειργάζετο ως υπάλληλος εις το επί της οδού Κ. του 

Πειραιώς ταξιδιωτικόν γραφείον "Τ.Τ. Ε.Π.Ε.", µεταβαίνων από του ενός 

γραφείου εις το έτερον της ως άνω επιχειρήσεως προκειµένου να 

τηλεφωνήσει ωλίσθησε και πίπτων προσέκρουσεν εις το άκρον του γραφείου 

του και ετραυµατίσθη εις το αριστερόν οφθαλµόν. Το απόγευµα της ίδιας 

ηµέρας, δεδοµένου ότι τα εξωτερικά ιατρεία του ΙΚΑ δεν ελειτούργουν, ο 

αναιρεσίβλητος επεσκέφθη τον χειρούργον - οφθαλµίατρον Ο.Κ., ο οποίος, 

διαπιστώσας τον τραυµατισµόν του, συνέστησεν εις τούτον απόλυτον 

ανάπαυσιν επί δεκαήµερον και εφήρµοσε την κατάλληλον θεραπευτικήν 

αγωγήν. Μετά µίαν εβδοµάδα ο αυτός ιατρός διεπίστωσε σαφή βελτίωσιν, ενώ 

την 12.11.1982 διεπίστωσεν επιδείνωσιν της καταστάσεώς του. Εν συνεχεία 

και δη την 22.11.1982 ο αναιρεσίβλητος επεσκέφθη τον οφθαλµίατρο του 

Τοπ. Υπ/τος ΙΚΑ Πατησίων, ο οποίος διεπίστωσε "µετατραυµατικήν µείωσιν 

οράσεως αριστερού οφθαλµού µε πιθανήν περαιτέρω µείωσιν της οπτικής 

οξύτητας". Τέσσαρας ηµέρας µετά ταύτα και συγκεκριµένως την 26.11.1982 ο 

αναιρεσίβλητος κατέθεσεν εις το ΙΚΑ την υπ' αριθµ. πρωτ. 1581 δήλωσιν 

ατυχήµατος. Η δήλωσις αύτη απερρίφθη δια της υπ'αρ.  1590/1982 

αποφάσεως του ∆/ντου Περ. Υπ/τος ΙΚΑ Πειραιώς και κατόπιν ενστάσεως του 

αναιρεσιβλήτου δια της υπ'αριθµ. 338/17.3.1983 αποφάσεως της Τ∆Ε του 

αυτού Υπ/τος επί τη αιτιολογία ότι υπεβλήθη εκπροθέσµως και 

συγκεκριµένως ενενήκοντα (90) ηµέρας από της ηµεροµηνίας καθ'ην 

επεσυνέβη το ατύχηµα. Κατά της αποφάσεως της Τ∆Ε ο αναιρεσίβλητος 

ήσκησε προσφυγήν ενώπιον του ∆ιοικ. Πρωτ. Πειραιώς, δια της οποίας 

ισχυρίσθη ότι αι συνέπειαι του ατυχήµατός του εξεδηλώθησαν την 

22.11.1982, ότε επεσκέφθη τον ιατρόν του Υπ/τος ΙΚΑ Πατησίων, ο οποίος 

διεπίστωσεν ότι επρόκειτο  περί µονίµου βλάβης συναµένης να επιδεινωθεί έτι 



περισσότερον εις το µέλλον. Το ∆ικαστήριον, εν όψει του ανωτέρω 

ισχυρισµού, εξέδωσε την υπ'αριθµ. 489/1985 προδικαστικήν απόφασίν του, 

δια της οποίας ανέπεµψε τον φάκελλον της υποθέσεως τις το Περ. υπ/µα ΙΚΑ 

Πειραιώς, επί τω τέλει όπως η αρµοδία υγειονοµική επιτροπή, µετ' εξέτασιν 

του αναιρεσιβλήτου, αποφανθεί ητιολογηµένως περί του χρόνου καθ' ον 

επήλθε πράγµατι η αναπηρία του εκ του επισυµβάντος εις τούτον την 

26.8.1982 εργατικού ατυχήµατος. Εις εκτέλεσιν της ανωτέρω προδικαστικής 

αποφάσεως υπεβλήθη εις το ∆ικαστήριον η υπ'αριθµ. 710/1985 γνωµάτευσις 

της Α/θµίου Υγειον. Επιτροπής, δια της οποίας αύτη απεφάνθη ότι είναι 

αδύνατον µετά παρέλευσιν τόσον µεγάλου χρονικού διαστήµατος, 3ετίας 

περίπου, να διαπιστωθεί ο χρόνος καθ' ον επήλθεν η επιδείνωσις της υγείας 

του αναιρεσιβλήτου µετά τον τραυµατισµόν. Μετά ταύτα, το ∆ιοικ. 

Πρωτοδικείον επιληφθέν και αύθις της υποθέσεως, έκρινεν ότι εκ των 

προεκτεθέντων πραγµατικών περιστατικών και ιδίως εκ της από 25.11.1982 

βεβαιώσεως του ιατρού Ο.Κ. προκύπτει ότι ναι µεν το βίαιον συµβάν, το 

οποίον απετέλεσε την αιτίαν της αναπηρίας του αναιρεσιβλήτου, έλαβε χώραν 

την 25.8.1982, πλην εν συνεχεία η κατάστασις του εβελτιώθη, όπερ είχεν ως 

αποτέλεσµα τον εφησυχασµόν αυτού ελπίσαντος εις πλήρη ίασίν του και 

περαιτέρω ότι µόλις κατά την τελευταίαν επίσκεψιν του αναιρεσιβλήτου εις τον 

ανωτέρω ιατρόν και εν συνεχεία (την 22.11.1982) εις τον οφθαλµίατρον του 

Υπ/τος ΙΚΑ Πατησίων διεπιστώθη η επιδείνωσις της κατάστασεώς του. Επί τη 

βάσει δε της διαπιστώσεως ταύτης εδέχθη εν συνεχεία ότι η υποβληθείσα υπό 

του αναιρεσιβλήτου εις το αναιρεσείον Ίδρυµα κατά την 26.11.1982 δήλωση 

ατυχήµατος είναι εµπρόθεσµος, αφού κατετέθη τέσσαρας ηµέρας µετά την 

διαπιστωθείσαν υπό του αρµοδίου οφθαλµιάτρου του ΙΚΑ σαφή επιδείνωσιν 

της καταστάσεώς του, το γεγονός δε ότι η αρµοδία υγειονοµική επιτροπή δια 

της υπ'αριθµ. 710/1985 γνωµατεύσεως της απεφάνθη ότι δεν δύναται να 

προσδιορίσει τον χρόνον καθ' ον επήλθεν η επιδείνωσις αύτη δεν  είναι 

δυνατόν να οδηγήσει εις απόρριψιν της δηλώσεως του αναιρεσιβλήτου. 

 Επειδή, ούτως αποφηνάµενον το δικάσαν διοικητικόν πρωτοδικείον, 

υπερέβη την εξουσίαν αυτού, διότι εξήνεγκε κρίσιν επί θέµατος δι' ο 

αποκλειστικώς αρµόδια ήτο η οικεία υγειονοµική επιτροπή αντί να 

παραπέµψη την υπόθεσιν και αύθις εις ταύτην, υποχρεουµένην κατά τα 

εκτεθέντα, να πιθανολογήσει τον χρόνον της εκ του ατυχήµατος επιδεινώσεως 



της καταστάσεως της υγείας του αναιρεσιβλήτου επί τη βάσει των διδαγµάτων 

της ιατρικής επιστήµης και τέχνης και εάν δεν υπήρχον έτι σχετικά στοιχεία. 

∆ια τον λόγον τούτον, βασίµως προβαλλόµενον υπό του αναιρεσείοντος 

ιδρύµατος πρέπει να αναιρεθεί η προσβαλλόµενη απόφασις, δεκτής 

καθισταµένης της υπό κρίσιν αιτήσεως (Αναιρείται η 297/1986 Τ.∆. Πρ. 

Πειραιώς). 
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